INTRODUCCION A LA HISTORIA DE LA IGLESIA
Leccion 32
La Naturaleza de JesUs
(y la reafirmacion de la autoridad Papal)

La semana pasada, estudiamos la controversia del siglo quinto sobre la
humanidad de Jesus. Esta semana continuaremos ese mismo estudio,
llevandolo a la resolucion en Calcedonia en el afio 451. Como parte de ese
estudio, también vemos una reafirmacion por Ledn, el Obispo de Roma, de
autoridad papal en esa disputa. De ahi que la meta de esta clase es doble:
Primero, traer una solucion a la controversia sobre la naturaleza de Jesus como
hombre. jEsto incluye a una historia cautivante de drama, intriga y politica, asi
como de teologia! Segundo, emplearemos esta clase para empezar a discutir el
desarrollo histérico de la autoridad del Obispo de Roma sobre la iglesia en
general.

ANTECEDENTES DE CALCEDONIA

La semana pasada, establecimos los cimientos necesarios para entender el
camino a Calcedonia. No tendremos tiempo para repetir todo lo que discutimos
la semana pasada; por lo tanto, aqui pondremos una sinopsis y te pediremos
gue leas la leccién de la semana pasada (0 escucha la clase en el Internet —
www.biblical-literacy.com) para una apreciacidon mayor de lo que aqui incluimos
como antecedentes.

El Siglo cuarto fue un tiempo en el que la iglesia discutié si es que Jesus fue
100% Dios o si fue algo menor. La controversia Ariana® fue resuelta en los
concilios de Nicea y Constantinopla. Jesus era completamente Dios, existiendo
desde la eternidad hasta la eternidad.

Resueltos los temas sobre la divinidad, la crisis del siglo quinto se relacion6 con
cuan humano fue Jesus. Jesus Cristo, el Hijo de Maria, ¢tuvo una mente divina
o humana? ¢Pudo Jesus cometer un error en una prueba en el colegio o era
omnisciente? ¢Tuvo Jesus fuerza de voluntad humana o fuerza de voluntad
divina? ¢ Podia Jesus ser realmente tentado? ¢ Tuvo JesUs emociones humanas
0 emociones divinas? ¢ Lloré Jesus cuando era un bebé? ¢Maria dio a luz a un
nifo totalmente humano o a un nifio totalmente divino? O, ¢Fue Jesus
totalmente divino en una especie de cubierta humana?

Realzando las discusiones/debates (¢ peleas?) sobre estos temas estuvo la
lucha de poder en la iglesia. Habia una lucha inherente entre los puestos de
poder en Roma y Constantinopla — ambas ciudades capitales con conexiones

! Ario (Arius) ensefi6 que Dios creé a JesUs. Ver las dos lecciones anteriores sobre Ario (Arius).
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con el emperador; ambas iglesias con grandes recursos y demandas de
autoridad. También habia una lucha entre las iglesias en Antioquia y Alejandria.
Antioquia se aproximaba a las Escrituras con una interpretacion literal/histérica
clara. Alejandria consider6 tal aproximacién demasiado basica y simple,
perdiendo las riquezas y contenido de las Escrituras que era abierta sélo a
través de una aproximacion alegorica.

Tanto Alejandria como Antioquia competian por la posicion de influencia y poder
gue se encontraba en Constantinopla. En el afio 420, fue Antioquia la que
aseguro la posicion de Obispo de Constantinopla. EI Obispo Nestorio subié al
poder al mando de la iglesia en Constantinopla, y €l gobernd [hailed] desde
Antioquia.

Las diferencias entre las iglesias de Antioguia y Alejandria se extendieron
draméticamente sobre la controversia de la humanidad de Jesus. Antioquia
ensefd que Jesus era totalmente humano y totalmente divino. Tal como Teodoro
de Mopsuestia? dirfa, Si sélo la mitad de Adan cay6, entonces la mitad de Jesis
pudo salvar. Pero si todo el hombre cae, entonces solo un Jesus totalmente
humano puede pagar el precio por el pecado y traer la salvacién. Los
Alejandrinos, por otro lado, sintieron que la aproximacion Antioquiana de las dos
naturalezas de Cristo era incorrecta y peligrosa. Ellos creyeron que una
exageracion de la humanidad de Jesus llevaria a la justificacion que la
humanidad puede consigo misma. En otras palabras, si un cuerpo humano
(Jesus) pudo recibir divinidad y ser perfecto, entonces ¢Por qué no podemos
alcanzgar una salvacion similar a través de buenas obras en conjuncién con
Dios?

Las cosas tomaron ventaja empezando en el afio 428 cuando el Antioquiano
Nestorio, en su rol de Obispo de Constantinopla, predicé un sermoén de Navidad
gue parecia molestar a los Alejandrinos por emplear el término (theotokos) que
expresaba que Maria era “la portadora de Dios” como la madre de Cristo.
Nestorio creyd que éste término minimizaba la humanidad de Cristo. Nestorio
diria que Maria no porto6 ni dio a luz a Dios; en su lugar, Dios siempre existio. El
rol de Maria fue el dar a luz al aspecto humano de Cristo. De ahi que, Maria
deberia ser llamada “portadora de Cristo” (Christokos) y no “portadora de Dios.”

En Ultima instancia, esto llevé a un concilio en Efeso en el afio 431 en donde
Cirilo de Alejandria hizo que Nestorio fuera depuesto de su posicién de Obispo y
enviado al exilio. El Concilio de Efeso traté de resolver la cuestion sobre la

2 Mopsuestia era una ciudad al noroeste de Antioquia en lo que hoy es Turquia. Teodoro fue un importante
lider intelectual Antioquiano que tiene varios escritos que hoy aln se encuentran disponibles para nuestra
lectura.

% Otro hereje condenado en el concilio de Efeso en el afio 431 fue Pelagio. Hablamos sobre él brevemente
en la leccién sobre San Agustin. Segun se dice, Pelagio ensefi6 que las obras te hacen justo.



naturaleza de Cristo, pero realmente no lo hizo. Esa resolucién vino en el
concilio de Calcedonia en el afio 451.

Entonces con esa revision en la mente, jpermitannos continuar con la historia de
la iglesia determinando la naturaleza de la humanidad de Cristo!

Del Concilio de Efeso salieron algunas diferencias clave de lenguaje. La Iglesia
del Este aun sigue empleando Griego (el idioma del comercio y gobierno para la
mayoria de la gente del este) para su teologia y ensefianza. Por este tiempo, la
iglesia del Oeste predominante estd empleando Latin, el idioma de Roma. Las
diferencias en el idioma contribuyeron a una ambigliedad sobre si la iglesia en el
Este estaba diciendo las mismas cosas que la iglesia del Oeste.*

En ultima instancia, la disputa sobre el idioma se concentré en algunos términos.
En Antioquia, la gente hablaria de Jesis como teniendo “dos naturalezas” luego
de la union de Dios y del Hombre en la encarnacion. Por supuesto, las dos
naturalezas eran aquellas de Dios y de hombre. Sin embargo, los Alejandrinos
parecian tolerar un uso de los términos “dos naturalezas luego de la unién”
siempre que se estuviera entendiendo que lo que significaba era j“una
naturaleza luego de la unién”! De hecho, Cirilo de Alejandria ensefid y predico
consistentemente sobre “una naturaleza encarnada del Verbo.”

Esta paz casi ciega continué entre las iglesias hasta la muerte de Cirilo en el afio
444. Luego de la muerte de Cirilo, su sucesor fue un pillo llamado Didscoro.
Di6éscoro era un problema...un gran problema. Olson y otros creen que los
motivos de las acciones de Didscoro eran mucho mas basados en desbancar la
influencia de Antioquia en Constantinopla de una vez por todas en lugar de
buscar una resoluciéon Piadosa a la espinosa cuestion teoldgica.” Didscoro
insistié para que la iglesia eliminara los términos “dos naturalezas” y en su lugar
empleara “una naturaleza encarnada del logos divino” o “luego de la unién, una
naturaleza.”®

Dioscoro tomé ventaja de cada situacion para tratar y eliminar de la iglesia al
punto de vista Antioquiano y a cualquier persona que lo sostuviera. Entonces,
cuando un viejo monje en Constantinopla, llamado Eutiques, neg6é que Jesus
fuera la misma sustancia como cualquier otro ser humano, la reaccion

* Las diferencias del idioma fueron mas y més la fuente de otras diferencias en la comunicacién. Como el
Imperio Romano, y la paz Romana, se desintegraron, los viajes se hicieron cada vez mas dificiles. En
muchos lugares el mundo Greco parlante perdia acercamiento con el mundo Latino parlante del Oeste. Por
lo que el Obispo en Roma, por ejemplo, vio mas y mas dificil encontrar gente que hablara Griego con
fluidez. Ver, Price y Gaddis, Las Actas del Concilio de Calcedonia — The Acts of the Council of
Chalcedon,(Liverpool University Press 2005), Vol. 1 at 11y 19.

® Olson, Historia de la Teologia Cristiana — The Story of Christian Theology, (IVP 1999) p. 225.

® R. V. Sellers, El Concilio de Calcedonia: Un Estudio Histérico y Doctrinal — The Council of Chalcedon :
A Historical and Doctrinal Survey (London: SPCK, 1961), p. 33.



Antioquiana llevé a una dramética demostracion de poder de Didscoro. Eutiques
creia que la humanidad de Jesus era, como mucho, una “gota de vino en el
océano de su deidad.” Eutiques ensefid que la naturaleza humana de Jesus,
cuando era combinada con su divinidad en el nifio Cristo, era transformada tan
completamente que lo que quedd era de poca importancia. En otras palabras, la
completa deidad descendié a la humanidad, pero la combinacion de los dos
cambié la humanidad a donde estaba casi existente y ciertamente no tuvo
influencia en la divina. Esto realmente borde6é con lo que seria una nueva
version de la antigua herejia Gnéstica (¢ recuerdas varias lecciones pasadas?)
gue ensefid que Jesus fue un humano que tuvo a Dios viviendo en él y que
luego Dios partié6 poco después de su muerte. La Unica diferencia es que con
Eutiques, Dios llegé a morar en Jesus en el vientre, en lugar del bautizo, y Dios
partié luego de la resurreccion en lugar de poco después de la crucifixion.

Eutiques y su ensefiaza eran una puerta abierta para las maquinaciones de
Dioscoro desde Alejandria. Una reunion de Obispos en Constantinopla pas6 dos
semanas trabajando para excomulgar a Eutiques. jEl proceso no fue facil!
Eutiques era amigo y consejero de muchos, incluyendo el Emperador. Eutiques
manejo muy bien su contra-interrogacion por los Obispos. El nunca se
comprometiéo a ninguna posicion fuerte mas alla de lo que los interrogadores
dijeron. Muchos estudiosos aqui ven trabajando a la mano de Diéscoro.

Aunque Diodscoro en realidad estaba a favor de los puntos de vista de Eutiques,
él posiblemente instigd la reunién de un grupo de Obispos para condenar a
Eutiques. Luego que terminé el Concilio con la excomunion de Eutiques,
Dioscoro ofrecié a Eutiques de Alejandria un lugar para vivir y continuar con la
alabanza en la iglesia. Un concilio para los obispos de la iglesia fue establecido
para Efeso en el afio 449, para tocar estos temas. Antes del concilio, Eutiques
estaba buscando el apoyo del Papa Ledén de Roma, y Dibscoro estaba
empleando su dinero y contactos para tratar que el Emperador del Este también
estuviera de su lado.

Didscoro trabajo duro para estar seguro que él tenia los votos necesarios en el
concilio, jincluso antes que las puertas se abrieran! Como una medida de
seguridad extra, Diéscoro trajo algunos monjes rudos y agresivos de Egipto.
Ahora para ser justos, en esos dias los viajes eran bastante peligrosos. Tribus
maleantes habian destruido la paz en Roma, hacia tiempo, y viajar era una
aventura precaria. Parece natural el llevar unos cuantos guardaespaldas que
estaban bien equipados para conseguir tu seguridad mientras viajabas.

Aparentemente Didscoro también trajo a estos matones por otra razéon. Cuando
empezo el Concilio, los matones fueron el refuerzo que Didscoro necesitaba
para manejar el Concilio exactamente a su medida. Diéscoro asumié el control
del Concilio. Rapidamente él volted las mesas de los Antioquianos y del Obispo
de Constantinopla quien se habia anatematizado (Iéase “botado”) a Eutiques. El
Concilio sostuvo que Eutiques estaba correcto en sus puntos de vista sobre las



“dos naturalezas antes de la union, una naturaleza después de la union.” En
lugar de que Eutiques fuera condenado, Diéscoro volted las mesas, je hizo que
el Concilio pusiera a Antiochenes ante juicio y fuera excomulgado!

El Papa Leon de Roma no viajo al Concilio. Pero él envid su posicion a través de
mensajeros. Estos mensajeros llevaron la posicidbn papal que la historia ha
etiquetado Tomus Leonis. El documento establecié una clara posicién que
explico el error de Eutiques. En consecuencia, jel documento no fue bien
recibido por la cuidadosa toma de poder de la iglesia orquestada por Didscoro!
Cuando el Obispo de Constantinopla traté de leer el documento con la posicion
del Papa, los pillos monjes/guardaespaldas Egipcios le dieron tal paliza, que
muchos historiadores ven su muerte poco después de lo ocurrido como
resultado del abuso fisico.’

Al terminar el Concilio, Diéscoro tenia de su lado al Emperador Teodosio Il, asi
como a los votos necesarios para sacar de la iglesia a Antiochenes y cualquier
persona que no estuviera de acuerdo con el punto de Vvista
Alejandrino/’Euticano” que Jesus fue totalmente divino como muy poca
humanidad. Esta realmente fue una herejia, pero él mandaba en aquel momento
en Efeso bajo la mano cuidadosa y astuta (y fisicamente violenta) de Didscoro.

El Papa Ledn se enter6 de lo que ocurrio y se molesté profundamente. El
escribié una carta al Emperador mencionando el error del Concilio, condenando
a Eutiques, e insistiendo que la estructura de poder de la Iglesia del Este sea
devuelta a aquellos que errbneamente removieron. Ledén llamo6 asesinato a la
muerte del Obispo de Constantinopla, e insisti6 que los monjes pillos fueran
arrestados. Ledn acuiid un término para el Concilio de Efeso; él lo llamé un
“Concilio Ladrén.”® El nombre ha permanecido a través de la historia y atn es
conocido como el titulo abreviado del Concilio de Efeso del afio 449. Leon
insistio que el Emperador Teodosio Il convocara a un segundo Concilio para
deshacer la herejia del Concilio Ladron.

El Emperador se rehus6 a las suplicas del Papa Leén. El se rehusé a convocar a
un nuevo concilio, se negd a arrestar a cualquiera envuelto con la muerte del
Obispo de Constantinopla, y se rehusé a remover su reconocimiento previo al
Concilio de Efeso.’ Esto hizo que Leén apelara al Emperador del Oeste para

"Ver Olson at 229.

8 El término en Latin empleado por el Papa Leon fue Latrocinium, literalmente, un concilio de ladrones o
rateros.

® Price y Gaddis sefialan que el Obispo de Alejandria (Ilamado “Papa” por los Alejandrinos) tenia un gran
poder en virtud de un “dominio” que él tenia sobre la economia Egipcia. Egipto era un proveedor crucial de
alimento para Constantinopla, y los alimentos cosechados iban a través del puerto de Alejandria. jEl
Emperador de Constantinopla necesitaba de esos alimentos!



establecer un concilio independiente en el Oeste. En Ultima instancia, la iglesia
estaba encaminada a una division horrenda.

Pero la historia por lo general esta hecha (o alterada) por pequefios eventos que
ocurren en fracciones de segundos. Esto es lo que ocurrié aqui. Tal como lo
pone Olson, “Dios intervino. EI Emperador Teodosio Il fue muerto el 28 de Julio
del afio 450, en un extrafio accidente.”'® En realidad, el Emperador estaba
cazando y fue tirado de su caballo el 26 de Julio. jEl fallecié dos dias después!
Esto hizo que la hermana del Emperador Pulcheria, se quedara con el control
del Imperio. Pulcheria era una virgen puesta al servicio de Dios (piensa en una
“monja,” aunque nuestras “monjas” aun no entran en escena tal como las
conocemos hoy en dia). Pulcheria se “casd” con un general llamado Marciano
por razones de gobierno, aunque ella permanecié casta incluso en su
matrimonio. Ambos estaban enterados sobre la herejia [mencionada por] el
ahora muerto Papa Leon, y entendian la verdad. Ellos inmediatamente se
pusieron a trabajar para deshacer la herejia que estaba reinando en ese
momento.

CALCEDONIA

Marciano y Pulcheria llamaron a un nuevo concilio de la iglesia. De antemano,
ellos distribuyeron el documento con la posicion del Papa Leén, “Tomus Leonis”
que caus6 la muerte del Obispo de Constantinopla en el Concilio Ladrén. Ellos
también hicieron traer a Constantinopla el cuerpo del Obispo para su entierro
con honores en la iglesia Hagia Sophia. Al final el Concilio fue llevado a cabo en
Calcedonia, al otro lado del rio de Constantinopla.

A Dibscoro se le ordend asistir al concilio, jy debid haber visto la escritura en la
pared! El Concilio era llevado a cabo muy cerca del palacio del Emperador para
gue sus guardias pudieran mantener el orden (jen lugar de monjes Egipcios
rudos y agresivos!). El Tomus Leonis fue una lectura obligatoria para aquellos
gue asistieron. El gobierno estaba detrds de aquellos que se oponian a
Di6scoro. Sin dejar las cosas tranquilas, jDidscoro hizo el viaje y hasta encontrd
tiempo mientras viajaba para excomulgar al Papa Leon!**

9 Olson at 230.

1 | a trascripcion de los procedimientos tiene a Pascasio, el Obispo de Sicilia, hablando en contra de
Dioscoro diciendo, “En manifiesto estan las acciones cometidas por Didscoro -el obispo de la ciudad de
Alejandria, con descontrolada audacia...Sin embargo, lo antedicho hace pensar en una distincion de
materia para perseverar en lo malo, cuando él deberia, tal como es adecuado, con la cabeza inclinada y
gemidos estar postrado, echado en el suelo, porque ni él permitid la lectura de la carta del mas bendito papa
[en el Concilio de Efeso]...Pero él ha sobrepasado grandemente sus primeros crimenes con sus posteriores,
y tuvo la presuncién de pronunciar la excomunién en contra del mas santo y sagrado Leon arzobispo de la
Gran Roma.” (Actas de Calcedonia — Acts of Chalcedon, Tercera Sesién, seccién 94, traducida por Price y
Gaddis).



Aqui debemos hacer una pausa y notar que tenemos un buen registro textual de
lo que fue aparente durante este Concilio de Calcedonia en el afio 451. Habian
personas transcribiendo tomando nota abreviada de la totalidad de los
procedimientos (ellos fueron llamados “notarios”). Hoy aun contamos con copias
de los procedimientos. De hecho, por primera vez en el afio 2005, Liverpool
Press sac6 una traducciéon y publicacion en Inglés de aquellos procedimientos.
Son increiblemente interesantes de leer, aunque en la mayoria, si no lo son
todas, las decisiones del Concilio fueron hechas fuera de los procedimientos
formales. Los procedimientos formales sirvieron mas para reconocer,
usualmente mediante votos andénimos, a aquellas personas que ya habian
trabajado en sesiones privadas.

El Concilio empez6 el 8 de Octubre del afio 451 y hubo 16 sesiones. La primera
sesion tratdé sobre Didscoro y el “Concilio Ladron.” EI 10 de octubre, en la
segunda sesion, el Concilio leyé en voz alta el Tomus Leonis y empezd a
discutirlo. La tercera sesién fue un Sabado, el 13 de Octubre. Aqui, Diéscoro fue
finalmente enjuiciado y excomulgado. Para el 25 de Octubre, los Obispos
pusieron juntos una declaracion de fe que el Emperador también firmo. La
declaracion con la posicion unanime establecié que Jesus era, “el mismo en el
Altisimo y el mismo perfecto en humanidad, verdaderamente Dios vy
verdaderamente hombre, el mismo de un cuerpo y alma racional.” Jesus era la
misma sustancia (“consustancial”) que Dios y también la misma sustancia que el
hombr% Maria era Theotokos (portadora de Dios) en cuanto a la humanidad de
Cristo.

Al momento en el que el Concilio termind, el 1 de Noviembre (algunos dicen que
la fecha fue el 28 de Octubre), el Concilio habia repetido la condena de Nestorio
de las décadas anteriores, y restituido la condena de Eutiques. Sobre la
humanidad de Cristo, el Concilio protegié el misterio de la encarnacion. No hay
“solucidn final” en el sentido de una explicacion total. En su lugar, hay lo que los
estudiosos han venido a llamar “cuatro cercas” que fueron establecidas para la
ortodoxia. La idea es que estos cuatro conceptos cercan a la ortodoxia. Mientras
uno se queda entre estas cuatro cercas, uno puede cavilar y especular sobre la
encarnacion. Pero una vez que uno cruza una de estas cercas, juno ha salido de
la ortodoxia e ido a la herejia!

Las cuatro cercas son que Cristo tuvo dos naturalezas, divina y humana, en una
union indivisible. Estas dos naturalezas son, “sin confusion [cerca 1], sin cambio
[cerca 2], sin division [cerca 3], sin separacion [cerca 4].”

EL PAPADO

Con Calcedonia, la influencia de la iglesia de Alejandria se vio severamente
recortada. ElI Obispo de Constantinopla fue elevado en igualdad con el de

12 \er la leccion de la semana pasada y el sermon de Navidad de Nestorio en el afio 428.



Roma...juna especie de! jLo que establecio el Concilio al respecto es un tanto
ambiguo! Hay un lugar en donde nota que los dos gran Obispos (“Patriarcas”)
estan al mismo nivel y sobre todos los otros Obispos. Lo que se conoce como el
“Canon 28" del concilio dice, “Los padres apropiadamente concedieron
privilegios de encargarse de la Antigua Roma porque era la ciudad imperial vy,
movidos por el mimo intento, los 150 obispos mas amados por Dios asignaron
iguales privilegios al més santo para encargarse de la Nueva Roma
[Constantinopla].” Sin embargo, poco después del anuncio de los “privilegios
iguales”, el canon continda diciendo que el obispo de Constantinopla es
“segundo luego de ella”’ lo cual es, segundo en autoridad al Obispo de Roma.

El Papa Leon, quien no estuvo entre los que asistieron al Concilio, en su lugar
habiendo enviado emisarios, no estuvo contento con la manera en la que su
autoridad fue minimizada. Sin embargo, él estaba ciertamente complacido con la
ortodoxia que salio del Concilio. Basicamente el Concilio siguio las explicaciones
y la teologia sentada en el documento que mostraba su posicion. Al final, el
Papa Leodn ratificd todos los aspectos de Calcedonia excepto aquel del Canon
28.

En Calcedonia, y la historia que la rodea, tenemos acciones del Papa Ledn | que
mas claramente emulan, por primera vez, el rol del papado en la iglesia para los
siglos que vendrian. Al acercarnos mas al servicio de Ledn como Obispo de
Roma, lo vemos tomando roles de lider de gobierno de la mayor parte de las
tierras que hoy consideramos Italia. La proxima semana, planeamos examinar
de cerca el desarrollo histérico del cargo de Obispo de Roma, el surgimiento del
término “Papa,” asi como consideraciones de las Escrituras que tanto Catolicos
Romanos y Protestantes consideran relevante sobre el papado.

REPERCUSIONES DE CALCEDONIA

Mientras tanto, necesitamos notar algunas consecuencias provenientes de
Calcedonia jgque aun tenemos que discutir! Hubo grandes grupos que no
estuvieron de acuerdo con el Concilio de Calcedonia. Ellos se separaron y
formaron sus propias congregaciones o iglesias. Varias iglesias Sirias y aquellas
del este de Siria aun aceptaban las ensefianzas de Nestorio. Estas iglesias se
separaron y formaron iglesias Nestorianas. Ellos continuaron enfatizando la
humanidad de Cristo en una forma separada y divisible que estaba “fuera de las
cercas” de Calcedonia.

De la misma manera, aunque en la idea exactamente opuesta, varias iglesias
Egipcias en su creencia de “una naturaleza” estaban fuera de la cerca de las
enseflanzas de Calcedonia de dos naturalezas. Estas iglesias se separaron y
formaron iglesias de “una naturaleza” (el término teoldgico es “monofisita” que
significa “una naturaleza”). Estas iglesias aun existen hoy en dia como la “Iglesia
Coptica de Egipto.”



La Iglesia Céptica sefialaria que el Concilio de Calcedonia no representd con
exactitud su creencia de “una naturaleza.” Pero la liturgia Céptica no esta entre
las cuatro cercas de Calcedonia. jEsta entre otras cercas! En la declaracion al
final de la liturgia se establece que la naturaleza divina de Cristo esta unida en
una “sin mezclarse, sin confusion, y sin alteracion.”

La Iglesia Coptica ve que Calcedonia pudo haber tenido otros motivos para la
exclusién de los Cristianos Copticos. Los Cépticos creen que quizas la politica
de la iglesia y del estado causoé el exilio de la iglesia. Los Cépticos dicen que su
Papa Egipcio (Diéscoro) era independiente al estado, y que el estado busco
hacer de los Obispos una parte de su autoridad en lugar de que fueran
independientes.

La Iglesia Coptica de hoy estd orgullosa de su herencia, aun reclamando una
linea de sucesion desde San Marcos quien ellos dicen fundé la iglesia en el afio
62 D.C. Ellos también estdn orgullosos de su iglesia de catequesis (léase
seminario) que aun funciona. Es considerada la escuela mas antigua de Origen,
Cirilo, Diéic):oro y otros. Es considerada la escuela mas antigua de catequesis en
el mundo.

PUNTOS PARA LA CASA

1. “;Donde esta el sabio? ¢;Doénde esta el erudito? ¢Doénde esta el filésofo
de esta época? ¢No ha convertido a dios en locura la sabiduria de este
mundo? Ya que Dios, en su sabio designio, dispuso que el mundo no lo
conociera mediante la sabiduria humana, tuvo a bien salvar, mediante la
locura de la predicacion, a los que creen...Cristo crucificado...el poder de
Dios y la sabiduria de Dios” (1 Corintios 1:20-24).

2. “Exponemos el misterio de la sabiduria de Dios...Ninguno de los
gobernantes de este mundo la entendid...Dios nos ha revelado esto por
medio de su Espiritu...nadie conoce el pensamiento de Dios sino el
Espiritu de Dios...Esto es precisamente lo que hablamos, no con la
palabra que ensefia la sabiduria humana sino con la que ensefa el
Espiritu, de modo que expresamos verdades espirituales en términos
espirituales. El que no tiene el Espiritu no acepta lo que procede del
Espiritu de Dios pues para él es locura. No puede entenderlo, porque hay
gue discernirlo espiritualmente” (1 Corintios 2:7-14).

3. “Cuidense de que nadie los cautive con la vana y engafiosa filosofia que
sigue tradiciones humanas, la que va de acuerdo con los principios de
este mundo y no conforme a Cristo. Toda la plenitud de la divinidad habita

13 Se puede leer mas sobre la Iglesia Coptica en su pagina “web” www.coptic.net/EnciclopediaCoptica.
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en forma corporal en Cristo; y en él, que es la cabeza de todo poder y
autoridad, ustedes han recibido esta plenitud” (Colosenses 2:8-10).

Traducido del Inglés al Espafiol por Marianela Love
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